Pils un pilséta Livonija 13.-16. gs.:
Straupes piemers

Mg. hist. Edgars Pléetiens

“lkvienam Straupes pilsonim un iedzivotajam
ar Jurgena fon Rozena veco apstiprinato latinu
zimogu un éna véstuli pieskirts un no to pilsonu

un visu Straupes pils iedzivotaju puses atzits”

Paejot gadsimtiem, notikumi aizmirstas un pagaist no lauzu atminas. Biezi vien ari
dokumenti ir sadegusi vecaku vai jaunaku laiku ugunsgrékos un vietas, kur agrak norisinajas batiski
tirdznieciskie un politiskie darijumi, un, tai pasa laika, vienkarsa ikdienas sadzive tika aizmirstas, un
par to agrako nozimi un tajas risinatajiem notikumiem vairs virs zemes nebija un nav ne mazako
liecibu. Par agrak piedzivoto liecina nedaudz noplukusi pils, kas vairakas reizes parbaveéta, aizmilzusi
nocietinajumu gravji un apkartnes reljefs. Stasts ir par Lielstraupes pili un apdzivoto vietu tai lidzas
(1., 2. att.). Viduslaikos ta bija pilséta, kuru devéja par Straupi (Rope). Ari tagad, lai bltu vienkarsak,
dévesim to par Straupi. Rakstitie véstures avoti rada, ka $aja vieta kops 13. gs. saka veidoties
apdzivota vieta.' 14. gs. bija uzcelta mara pils, un vieta pie tas bija sasniegusi pilsétas kvalitati. 16. gs.
otraja puseé ilgstosas karadarbibas dél Straupes pilséta panika un vairs netika atjaunota. Ir virkne
jautajumu, kas saistas ar Sis apdzivotas vietas vésturi, tacu Seit centra paturésim tikai vienu: kadas

bija Straupes pils un pilsétas savstarpéjas attiecibas? Lai to atbildétu, jaapskata bds ari citi jautajumi.

Vieta pie strauta un lielcela

Cels, pa kura ari tagad visatrak un, jaatzist, art visértak var noklGt no Rigas uz Valmieru,
joprojam nav zaudégjis savu nozimibu. Tas viduslaikos savienoja tik svarigo Baltijas regiona ostas
pilsétu Rigu ar vienu no Vidzemes lielakajam mazpilsetam - Valmieru.

Tas bija viens no trim lielceliem (hellewech),” kas veda no Rigas uz Ziemelvidzemi. Sis celg, ka
vélak skatisim, bija viens no galvenajiem pilsétas struktdras elementiem, un pilsétas teritorija, ko

norobezoja nocietinajumi, Sis cel$ drizak atgadinaja galveno pilsétas ielu. Tas, ka lielcelS atseviska
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posma kluva par pilsétas elementu un tika saukts tas pilsétas varda, uz kuru tas veda, nebija nekas

ipass. Lidziga situacija novérojama, pieméram, Limbazu," Césu" vai Aizputes' pilsétas gadijuma.

1. att. Lielstraupes pils skata no ziemelrietumiem.
20. gs. sakuma pastkarte

2. att. Lielstraupes pils skata no dienvidaustrumiem.
20. gs. sakuma pastkarte
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Braslas upes nozime Straupes apdzivotas vietas attistiba joprojam nav skaidra, lai gan Si
upe, ko Livonija sauca par Rop, ir devusi vardu pilij un pilsétai. Dokumentos" ta dévéta par strautu un
izmantota ka geografisks jedziens, lai noraditu atrasanas vietu vai atziméetu robezas zemes gabalu
izlenosanas dokumentos. Pie pilsétas esosais strauts ka dabiga Gdenstece bija izdevigs dzirnavu
celtniecibai' un, visticamak, nocietinajumu gravju uzpludinasanai," tacu nav zinu, ka tas izmantots
kugosanai. Nemot vera, ka Braslas upes platums musdienas ir nieka 4-6 m, tad pa to viduslaikos, lai
ari ta bija, iespéjams, Gdeniem bagataka, ar gratibam varéja parvietoties vienigi liellaivas,* kas,

jaatzist, Livonija bija viens no saimniecibas precu transportésanas veidiem.

Vieta pirms pils un pilsétas

Nav iespéjams rekonstruet, kada Straupes vieta izskatijusies 13. gs., tacu ir iespéjams
pateikt, ka §1 vieta bijusi apdzivota un agrakaja politiski — administrativaja sistéma izdalita ka
atsevisks lielums, ko dévéja par Idumeju. Straupes tuvakaja apkartné atradas tris pilskalni, ka art
vairaki kapulauki, kurus izmantoja 11.-13. gs.* Idumejas teritorija vietéjie iedzivotaji dzivoja vairakos
atseviski izvietotos ciemosX.

13. gs. sakuma, 1206. gada rudeni un 1207. gada ziema, kristigas ticibas sludinasanas
noldkos Straupes vieta apmetas uz dzivi priesteris Daniéls, kur$ tur iekopa savu sétu un uzcéla
baznicu pie Braslas (ecclesiam super Ropam) X Nav iespé&jams pateikt, kur tie$i baznica uzcelta, tacu
pastav iespéja, ka tas noticis tagadéja Baukalna teritorija, kur 19. gs. beigas atrastas senlietas un
nostastos ta saglabajusies ka “senas baznicas vieta” 1683. gada karté baznica gan atziméta
nedaudz uz dienvidiem no Baukalna.*¥ Netalu no Baukalna konstatéti 16. gs. apbedijumi, lai gan
atseviskas senlietas datéjamas ari ar agraku laiku.® Kopuma zinas ir nekonkrétas. Ari turpmak ta
sastopama ka noskirta teritorija, pieméram, 1554. gada tur minétas Baukalna sétas,' bet 1683.
gada karté" ta ieziméta ka neliela, atseviski izdalita apdzivota vieta. Indrika hronika minéts, ka pie
Braslas — domajams, Baukalna apdzivotaja vietd — Krusta karu laika 1211. gada bijusi karaspéeka
pulcésanas vieta™" Tas nav nejausi, jo 13. gs. to vairakkart postija igauni (estones)™ un krievi
(ruthenorum). Uzcelta baznica lidz ar to tika nodedzinata un vairakkart atjaunota. 13. gs. beigas

XXi

Riga tirdzniecibas darijumos iesaistijies kads tirgotajs Tiderihs Azgalis™ no Straupes, kas aiznémies
naudu un linus. ST persona ir no Rigas arhibiskapa vasalu dzimtas Azgaliem, kas vélak, 14. un 15. gs.,
kalpoja arhibiskapam militaraja dienesta ka iero¢neséji™. Tirgotajs, ka rada vina pavards, nacis no
Aizgales ciema, ™" bet vélak kadu iemeslu dél apmeties Straupé. lespéjams, tas bijis saistits ar Rigas —
Valmieras cela nozimes pieaugumu, ka rezultata ariizauga Straupe.

14. gs. sakuma Straupi aplenca lietuviedu (letovie)*" karaspéks, ta¢u nav zinams, vai vieta
tika izpostita vai né. Tacu, ja notika aplenksana, tad $aja vieta varéja bat kas vairak neka baznica un

séta. Visticamak, aplenkts tika nocietindjums, kuru aizstavéja karotaji. Viens no viniem, iesp&jams,
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Nemot véra minétos notikumus, 13. gs. beigas, visticamak, jau bija uzcelta pils un pie tas

XXVi

veidojas pils ciems.

Vai Straupe bija pilseta?

Livonija pils uzcelSana kada vieta bija viens no priekSnoteikumiem, lai tur attistitos plasaka
apdzivotiba. Pils, pirmkart, bija drosibas garants, kas bija batiski apkartné dzivojosajiem, 1pasi tiem,
kuriem bija neagrara (amatnieciba, tirdznieciba) nodarbosanas. Drosiba ipasi bija svarigs faktors
tirgotajiem un batisks prieksSnoteikums, lai tirgotaji uz So vietu dotos. Otrkart, pils bija ari patéréetaja,
jo pili dzivojo$ajiem bija nepiecie$ams uzturs, ka ari vienkarsi amatniecibas izstradajumi. Sie apstakli
bdtiba bija tie, kas pasos pamatos noteica apdzivotibas izveidosanos, un tie abi bija ciesi saistiti ar
pili.

Nereti raudzisanas uz pilsétu ir caur pilsétu tiesibu jeb konkrétas privilégiju kopas faktoru,
respektivi, apdzivota vieta varéja bat pilséta tad, ja tai bija pieskirtas dazadas tiesibu un brivibu
privilégijas, kuras vesturnieki nodéveéjusi par pilsétas tiesibam. Livonijas teritorija visa viduslaiku
perioda ir konstatéjamas 19 pilsétas, no kuram tikai dazam ir saglabajusas tadas privilégijas, ar kuru
pieskirSsanu apdzivota vieta juridiski ieguvusi pilsétas statusu. Lielakoties privilegijas labakaja
gadijuma saglabajusas parstradatd veida vai saglabajusies to fragmenti. Sliktakaja gadijuma par
vietas juridisko statusu var uzzinat no citu rakstito dokumentu konteksta. Straupe ir $ads gadijums.

Nekas nav zinams par Straupes apdzivotibu 13. gs. un, ka minéts ieprieks, pastav iespéja, ka
sakotnéja baznicas vieta pie Braslas nav bijusi tagadéja Straupes pils vieta. Skaidrs, ka 13. gs. otraja
pusé lidz 1310. gada lietuvieSu uzbrukumam Straupes apdzivotiba sakusi veidoties tur, kur ta ir
tagad. Kadu iemeslu dé| tas noticis, nav zinams. 14. gs. 20. gados notikusi tirdznieciba starp Rigas
fogtu un vina radiniekiem Straupé ir process, kas rada, ka Straupé Saja laika pastavejis kas vairak
neka pils. Varetu drosi apgalvot, ka pie Straupes pils 14. gs. 20.- 30. gados bija izveidojusies pilséta,
kas drosi konstatéjama 1352. gada.*™ " Un $is ir bridis, ka Straupe ka pilséta, pateicoties Siem
tirgotaju sakariem, ir bijusi tiesa veida piesaistita Hanzas tirdzniecibas sistémai, jo visticamak Sie
Straupes tirgotaji piederéja pie kadas taltirdzniecibas tirgotaju kopienas jeb hanzas. Uz to norada ari
salidzinosi lielas naudas summas, kuras bija vinu riciba un tas ir tipisks faktors, kas norada uz Hanza
iesaistitu tirgotaju.*™ Jadoma, ka nomainoties paaudzém, $3ada limena tirgotaji ar Straupé
dzivojosajiem sakarus nav uzturéjusi, lidz ar to zuda ari Straupes saistiba ar Hanzas tirdzniecibas
sistéemu un turpmak ta labakaja gadijuma orientéjas uz iekséjas tirdzniecibas sakaru apkalposanu.
Tie, protams, ir tikai pienémumi, kas vairs nav parbaudami.

Uzmanibu nedaudz bitu japievérs terminologijai, kada lietota rakstitajos dokumentos
attieciba uz Straupes apdzivoto vietu. lespéjams, Sis ir visgritak risinamais jautajums, kas reizé ir

viens vai pat pats bdatiskakais apdzivoto vietu izpéteé. Ir skaidrs, lai par kaut ko runatu, ir jabat
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skaidriem vardiem, kurus izmantojam konkrétu lietu vai paradibu raksturosana. Straupes gadijuma
tas rada gratibas.

Lai apzimeétu apdzivoto vietu, Livonija latinu valoda tika lietoti tadi vardi ka vicus, villa, locus,
suburbio, oppido un civita. Savukart viduslejasvacu valoda tie bija palthe, fleck, hakelwerk, vyksbilde,
stedeken, stddtlein un stad (stat). Lidz Sim uzskatits, ka Sie apziméjumi atskiras gan statusa, gan
saimnieciskas particibas, gan apdzivotas vietas teritoriala lieluma zina. Pieméram, ja “stad” tika
domata ka pilntiesiga pilséta, tad apdzivotas vietas, kas tika dévetas par fleck, hakelwerk un
vyksbilde, netika uzskatitas par pilsétam, bet par nelielam apdzivotam vietam jeb miestiem.**

Nelielu ieskatu apdzivoto vietu sadalijuma dod ari 1555. gada Livonijas pilu saraksts, kas
sastadits latinu valoda. Saja dokumenta apdzivotas vietas sadalitas sekojosi: pilsétas ar mdari
(muratae Civitates), pilsétas bez mara (non muratis oppidis) un ciemati vai apmetnes (vicis).* 1690.
gada So sarakstu vacu valoda partulkojis Kaspariss fon Keumerns (Casparis von Ceumern), un taja
apdzivotas vietas sadalitas $adi: pilsétas ar muri (gemaurten Stddten), pilsétas bez mara (ohne — die
offenen Stddtlein) un ciemati vai apmetnes (Flecken).” Straupe minétaja saraksta latinu valoda
déveta par oppidum un vacu valoda par stddtlein, tatad pilséta bez mara.

No 14. lidz 16. gs. ieskaitot, ka tas redzams tabula, Straupe apziméta ar septiniem dazadiem
vardiem gan latinu, gan viduslejasvacu valoda. Turklat dazadi apziméjumi lietoti dazados laikos, kas
nozimé, ka nav vérojama sakariba, ka Straupes statuss, kads tas bijis 16. gs., salidzinot ar 14. gs., ir
mazingjies. Turklat viend dokumenta lietoti divi dazadi apzimé&jumi.**" Sikak Sis apstaklis netiks
analizéts, tacu dazadie un dazbrid, iespéjams, nekonsekventie Straupes apdzivotas vietas
pieminéjumi liecina par vairakiem apstakliem. Pirmkart, lidz Sim tadu jédzienu ka pilséta, miests,
pilsapmetne, ciems un ciemats lietoSana bdtu japarskata, tac¢u $ada gadijuma ir nepieciesams pilnigs
un visaptveross pétijums par Livonijas mazpilsétam kopuma. Tas dotu daudzas atbildes saistiba ar
rakstitajos véstures avotos lietotajiem terminiem un to, kas ar tiem tika saprasts, jeb, citadak sakot,
ar to saturu. Otrkart, pieminéjumi pavisam drosi apstiprina Straupes pilsétas aktivitati, sakot vismaz
no 14. gs. pirmas puses lidz 16. gs. otrajai pusei.

Kopuma drosi var apgalvot, ka Straupe, visticamak, bija juridiski pilséta visu laika posmu no
14. [idz 16. gs., tacu konteksta ar citdm mazpilsétam vél pétami jautajumi, ko pilsétas statusa
noziméja Sie dazadie apziméjumi, kas sastadija dokumentu, kuros tie minéti, un kada bija So cilveku
izpratne par Straupi, ka ari, ko Sie apziméjumi liecina par Straupes ne tik daudz juridisko, bet faktisko

apdzivotibu, lielumu un saimniecisko particibu?
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Tabula. Straupes apdzivotas vietas pieminéjums ar konkrétu apziméjumu 14. — 16. gs. rakstitajos véstures avotos

S

Gads/ stat/ stedeke | hakelwer | vickbeld flecke oppid | Stadtle
Apzimé&jums stadt n k e um in
1356. X
1378. X
1430. X
1458. X
1495. X
1518. X
1529. X
1531. X
1532. X
1533. X
1535. X X
1536. X
1548. X X
1555. X X
1569. X
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Pils un novada saimnieki

Straupes pils un tai piesaistitie ciemi un pagasti atradas Rigas arhibiskapijas teritorija. Dala
no tas bija sadalita vasaliem, kas kalpoja arhibiskapa militaraja dienestd, bet dala piederéja
arhibiskapam ka t.s. arhibiskapa galda saimniecibas (gudere tho kercken tafel), kas sedza arhibiskapa
parvaldes aparata militaros, saimnieciskos un administrativos izdevumus un citas ta izmaksas. " 13.
gs. beigas Straupes pili parvaldija arhibiskapa vasali, pieméram, bruninieks Johans no Straupes,**
tacu 14. gs. sakuma pils parvaldnieki acimredzot bijusi Rigas pilsétas fogti, kur viens no tadiem bija
Verners no Straupes, ™ kura vairakkartéjie tirdznieciskie darijumi Riga gan ar radiniekiem no
Straupes, gan citiem tirgotajiem pelna ievéribu dé| salidzinosi lielajam naudas summam, kas bijusas
iesaistitas darijumos. Ta attiecigi bija, pieméram, 77, 25 vai 20 Rigas markas. Turklat vina sadarbiba,
kas ir tipisks 13. un 14. gs. raditajs, balstijusies uz radniecibu, ta rezultata ka tirdzniecibas partneri
bijusi vina radinieki Gotsalks (Goschalcus) no Straupes un vél nepilngadigais radinieks Giseléro

(Gyselero) no Straupes.™ 14. gs. otraja pusé par Rigas fogtu kluva Voldemars no Rozenu
dzimtas, " un 1374. gada vin3 bija kluvis par Straupes pils un reizé ari pilsétas parvaldnieku.
1378. gada cits Rozenu dzimtas parstavis Heneke (Henneke) no Rozeniem vinam pie Kokneses
izlenotas zemes apmainija pret zemém pie Straupes pilsétas. Tas, iespéjams, saistams ar to, ka ap So
laiku vin$ bija iecelts par Straupes pils parvaldnieku. No &7 laika Rozenu dzimta ka Rigas arhibiskapa
vasali Straupé uzturéjas lidz 17. gs., kad to zaudéja. 19. gs. vidd Rozenu dzimta atkal atguva Straupi
un tur saimniekoja lidz 20. gs. 30. gadu beigam.V J3atzist, Rozeni $aja apkartné bija apmetusies
vismaz 14. gs. sakuma, jo bruniniekiem Volmaram (Wolmar) un Henekem (Henneke) 1350. gada
izlenotas vinu téva Oto (Otto) zemes un nocietinata dzivesvieta, saukta par Rozenu maju (husz tho
Rosen)" Nemot véra izléno3anas dokumentd minétos ciematus, vésturniece V. Pavulane 3o
Rozenu maju identificé ar Augstrozes mdara pili, kas 15. un 16. gs. vairakkart savus Tpasniekus
mainija. "

Taja pasa laika citi vésturnieki, pieméram, H. Bruinings® un I. Sterns,* minéto Rozenu maju
identifice ar Straupes pili, kam, jaatzist, minétie ciemi nebija paklauti.

Zemes, kas piederéja Rozenu dzimtai $aja teritorija, tas lidz 15. gs. pirmajai pusei
piederéjusas dazddam Rigas arhibiskapa vasalu dzimtam, pieméram, Koskuliem, Tizenhauzeniem "
un Ikskiliem, ™ tacu laika gaitd novérojama meérktieciga Rozenu zemju parpirk$anas stratégija.
Pieméram, 1425. gada Rigas arhibiskaps kadam savam vasalim Everdam Rézem (Everd Resen)
izlénoja kadu ciematu un ta zemes Straupes un Rubenes draudzés. Tatad ciemats atradas gan viena,
gan otra draudzé. Péc pieciem gadiem ciematu par nezinamu summu nopirka Oto (Otte) no

Rozeniem. ™

Tapat art 1491. gada Kerstens fon Rozens nopirka ciematu no Branta Koskula (Brant
Kosszkull).' Lai gan dzimtu konteksts $aja jautdjuma vél batu pétams, tomér ir skaidrs, ka Rozenu
parvaldiba laika gaita ir nonakusas cetras pilis. Pirma bija Augstrozes mara pils, vélak Straupes mara

il ... @) PARGAUIAS

-
EIROPAS SAVIENTBA € @By iiiLeITEYy
Eiropas Regionalas attistibas fonds Centra ‘ Ba | t | C




pils, péc tam ari Rozulas jeb Rozbeku mara pils un vélak vél Mujanu mura pils. Lai gan par pils un
pilsétas ekonomisko sadarbibu runasim velak, tacu |oti batiski batu saprast Sim trim pilim paklauto
zemju jeb pils novadu aptuveno kopéjo platibu. To visnotal labi var rekonstruét, izmantojot
izlenosanas dokumentus, 17. gs. revizijas' un kartografiskos materialus® (3., 4. att.).

3. att. 1683. gada Lielstraupes pilsnovads un Mazstraupes pils
vieta ar dalu no pilim piederosajam zemém, kas sadalitas ciemos un pagastos (LVVA, 7404-1-1909)

- Eropas savientes €@ INterreg e

Eiropas Regionalas attistibas fonds Ce ntral B a |t iC iG] detHacpe 5

League of CinasD . PARGAU AS
Tnim%m”sm @N OV A {) s




4. att.. Lieslstraupes pils (Grof8 RoopsSlatt) un 1683.

gada Mazstraupas pils (KleinRoops Slott) karte.
Dala no 3. attéla.

Kopuma Rozeniem piederoso zemju lielums
bija aptuveni 562 km? un, ka parada ar sarkano
liniju apvilkta platiba karté (5. att.), tas
aiznéma aptuveni piektdalu no arhibiskapijas
zemém, kas atradas Gaujas labaja krasta jeb
no t.s. Livu gala. Tacu batiski atceréties, ka
pilim piederosas zemes nebija pastavigs
lielums, jo tas varéja mainities, veicot
manto3anas, "  mainas,  pirkdanas  un
pardo3anas" vai laulibu darfjumus." Atseviski
ciemi vai lielakas teritorijas, kas viena laika
posma piederéja pie vienas pils, péc darijumu
veiksanas varéja piederét pie citas, lidz ar to
zemju sadalijums ir  aptuvens un

rekonstruéjams tikai uz konkrétu laika posmu.

K3 tas, ka Straupi parvaldija Rozenu
dzimta, ietekméja Straupes pilsétas attistibu?
Pilsétas veidoSanas sakuma cieSie kontakti ar
atrasanas

Rigas fogtu un  turpmak

arhibiskapijas tiesnesu parraudziba esosaja 1pasuma pilsétas attistibu, jadoma, ietekméja gan

pozitivi, gan negativi. Kontakti un statuss neapsaubami naca par labu. 1438. gada Straupé tika

noturéta pat arhibiskapijas limena sanaksme,"' lai pirms notieko33 landtaga Valkd arhibiskapijas

parstavji vienotos par arhibiskapijas kopéjo nostaju. Turklat kada nezinama lietd Rigas pilsétas

sGtniem izsniedza 5 &ilinus vina iegadei, kas bija janogada Straupes birgermeistaram.V Taja pasa

laika Straupes pilsétas izaugsme, visticamak, nenotika dél ta, ka vieta bitiba piederéja Rozenu

dzimtai, kam piederéja parvaldes vara ari pilseta.™ Lai viduslaiku pilséta sekmigi attistitos, bija

nepiecieSams tai atbrivoties no senjora virsvaras, tacu Straupes gadijuma tas nebija Sis pilsétas

iespéjas. Lidz ar to Straupes pilséta lidz 16. gs. eksistéja ka neliela Livonijas mazpilséta ar izteiktu

senjora varu par to.
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5. att. Rozenu dzimtai piederoso zemju lielums 14.-16. gs. (ar sarkanu liniju)
un Rigas arhibiskapijas LibieSu gala robezas (ar melnu liniju).
Karte no www. kurtuesi.lv, autora iezimétas robezas

Pils un pilsetas planojums

Livonija visbiezak pilsétas izvietojumu un iekSéjo topografiju noteica pils struktdras, jo
lielakoties pilsétas Livonija cieSi pieklavas pils aizsardzibas elementiem. Straupe nav iznémumes.
Apskatisim vispirms kopéjo vietas topografiju.

Pils celtniecibas vieta, Skiet, nav izveléta nejausi. Ta atrodas vieta, kur Braslas upé ietek
neliela upite, kas iztek no apkartné esosa purva teritorijas. Tada veida pils aizsardziba liela méra bija
nodrosinata no divam pusém. Nav zinams, kura no bavem — pils vai baznica celta pirma un vai tas
sakotnéji bijusas no koka vai mura. lespéjams, tas blvéetas reizé. Taja pasa laika ieprieks minétie
dokumenti liecina, ka pils celta 13. gs beigas vai 14. gs. sakuma. Pasreizéjais reljefs liek pieverst
uzmanibu ieplakai pils ziemelu un austrumu pusé, kas, Skiet, ir veidojusies dabiski, bet velak
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padzilinata, izveidojot to par pilsétas aizsarggravi. Un vél viens kopéjai topografijai svarigs elements
bija cela trase, kuru iepriek$s nodévéjam par Rigas — Valmieras lielcelu. Pilskalni un apbedijumu vietas
Straupes apkartne liecina, ka celu sistémas ir pastavéejusas pirms Straupes mura pils celtniecibas, jo
parvietoties no un uz Sim vietam bija nepiecieSams ari ieprieks. Cela nozime tiesi Sis vietas izvélé bija
batiska ar to, ka Straupes vieta bija ari no Limbaziem vedo3a cela galapunkts.* Turklat caur Stalbi,

Ixi

kas atradas netalu no Straupes, varéja doties art uz Césim.” Bltiba no Straupes atri varéja nok|dt
Valmiera, Limbazos, Césis un Riga.

Straupes pils piedzivojusi virkni parbaves, ka rezultata rekonstruet 13.-16. gs. pils izskatu
bez pamatigiem arheologiskiem un visaptverosiem arhitektoniskiem pétijumiem nav iespéjams.
LidzSineéjos ierobezota apjoma blvizpétes darbos iegidtas atseviskas liecibas, ka, pieméram,
viduslaikiem tipiskais mdréjuma veids un izmantotais materials, kas rada, ka pili sakotnéji varéja
veidot Cetras aizsargsienas, kuru viena star ir bijis izbdvets plana taisnstdrains tornis. Turklat pils
apkartmdaris, atskiriba no pasreizéja stavokla, kadreiz nav pieslédzies baznicai un beidzies no tas 3 m
attaluma.

Lidz ar to pastav iespéja, ka viduslaikos Straupes pils un baznica bijusas divas patstavigas
struktdras, lai gan, visticamak, apnemtas ar mari. Straupes pils aizsargsienam no iekSpuses sakotnéji,
iespéjams, pieklavusas saimnieciska rakstura celtnes. Nav nekas zinams par pils korpusu veidosanos,
ka art pils citiem elementiem, pieméram, priekspili jeb aréjo pagalmu, ka to dévé tagad. Tapat
pasreiz nav iespéjams noteikt pils senako ieejas vietu, tacu rakstitajos véstures avotos minéts, ka pilij
bijusi varti arf uz pilsétas pusi.*"

Ka jau minéts, Straupes baznica, iespéjams, sakotnéji nav bijusi savienota ar pils aizsargmari,
lidz ar to tas rietumu siena, iespé&jams, bijusi logi un portals ar ieeju baznica. Straupes baznica bija
trisjomu celtne ar divam ieejam- ziemelu un rietumu sienas. Konstatéjams, ka vismaz kops 14. gs.
vidus baznicas iek3pusé tradicionali apglabati cilveki*V Tapat pastavéjusas vismaz divas vikarijas,™
kas veltitas Svétajai miesai™ un Sv. Annai.* Jaatzimé, ka baznicai piederéja ari apbdves gabali un
majas Straupes pilsetd, ™ k3 ari baznicd esosajai Sv. Annas vikarijai bija ziedota kada precizak
nenoradita vieta un liels darzs, kas — un to ir batiski piebilst — ari piederéja baznicas sétai."™ No
vienas puses, baznica bija vérsta pret pils iekSpagalmu, no otras puses — pret kapsétu un pilsétu.
Saistiba ar baznicu un pili 1512. gada strida izdkirsanas dokumentd™ minéts, ka kada eja, kas veda no
pils durvim, gar tas nocietinajumu uz baznicu, ir tikusi aizmdréta un tiek lagts to atjaunot.” Tatad te
ir runa par kadu eju, kas iziet no pils nocietinajumiem, tatad arpus pils, un ved uz baznicu. lesp&jams,
tas liecina, ka patiesi starp pili un baznicu ir bijis neapbvéts laukums un pastavéjis vienkarsi mdaris,
gar kuru bijusi eja. Straupes baznica ka Rigas arhibiskapijas tiesneSiem Rozeniem piederosas
Straupes dala tika izmantota atsevisku Rigas pilsétas jautajumu risinasana, ka, pieméram, 1515. gada
gan pie Rigas doma, gan Straupes baznicas durvim novietoja pazinojumu saistiba ar Livonijas zemes
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Pie baznicas tipiski viduslaiku garigajai telpai
* atradas ari kapséta, i kur apbedijumi tika atziméti gan ar
akmens (6. att.), gan koka krustiem."" Apbedijumu vietas
platiba nav zinama. Jadoma, ka baznicas kapseta ar koka
.‘ vai mUra sétu bija nodalita no pilsétas publiskas telpas, jo
viduslaikos svétito zemi nodalija no laicigas telpas. Vietéjo

cilvéku garigas vajadzibas apmierinaja Straupes baznicas

Ixxv [xxvi

macitajs™ un vikari.

Straupes pilseta iepriekS pieminétais Rigas —
Valmieras lielcels, visticamak, tika dévéts tas pilséetas
varda, uz kuru tas veda. Lidzigi tas bija citu pilsétu
gadijuma. Lai gan Straupes pilséta teritoriali bija maza,
tomér jadoma, ka starp tas apbdvi pastavéja vairakas

ielas. Vai, un, ka tas sauca, tas nav zinams. Straupes

pilséta atradas art tilts, kas, Skiet, bija izméru zina véra

6. att. Krustakmens Straupes ) _ o bl .
baznicas ziemelu nemams, jo 1531. gada saukts par augsto tiltu.”"" Tas bija

pusé bijusas kapsétas teritorija. izvietots pie pils un veda pari pils aizsardzibas gravim.

Autora foto 2015. gada _ o L o
Tapat Straupé bijis lielais tilts, ™" kas atradas, jadoma, taja
pilsétas pusé, kur bija varti cela uz Valmieru un skérsoja pilsétas aizsardzibas sistému: divus gravjus
un zemes valni.

Straupé dzivojos$o pilsonu nami bija izvietoti salidzinosi nelield platiba — aptuveni 19 000 m?
jeb nepilnos divos hektaros. Ka rada citu pilsetu, pieméram, Kuldigas, Césu vai Rigas senako éku
bdvmateriali, jddoma, ka Straupes apbidvé parsvara dominéja koka nami. Lidz ar to pilséta bija arl
ugunsgréki, no kuriem 1531. gada ugunsnelaime minéta dokumentari.”™ Nemot véra, ka pilséta
dzivoja ari citu dzimtu parstavji vai ne tik ietekmigie arhibiskapa vasali,"* var pienemt, ka pilséta bija
ari mdra apbave, jo 37 sociald grupa bija turigaka. Pie pilsonu namiem atradas ari nelieli darzi, " tacu
kopuma3 pilsétd apbive bija izvietota ciesi,™ jo izmantojamas platibas bija maz. Pilsétas ietvaros
darbojas ari Gdensdzirnavas.” i Straupes pilséta bija cita no citas netdlu uzbavétas tris kaplicas, "
kas atradas netalu no Braslas upes. lespéjams, tas norada uz to, ka turigakajam dzimtam bija savas
apbedijumu vietas. Turklat pilsétd vél darbojas Sv. Jura®™ kapela, kas, ieskaitot baznicu, bija otra
(GgSanam domata celtne Straupes pilséta. Kas kapelu dibinajis, nav zinams, tacu var pielaut, ka to
darfjusi Hans un Anna fon Rozeni, piedzimstot délam Jurgenam.™ Tas, ka pilsétas religiska telpa ir
domingjosa, nav nekas neparasts, jo, pieméram, Césu pilséta un tas tuvakaja apkartné pastavéja
se3as religiska rakstura celtnes, kas bija mazpilsétai neierasti liels skaits.™i Salidzinosi Tallina

viduslaikos bija septinas baznicas un divi klosteri, Riga — sesas baznicas un tris klosteri, savukart Tartu
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— Cetras baznicas. Runajot par mazpilsétam, tad, pieméram, Koknesé pastaveja tris, Limbazos — divas

xxxviii

baznicas.

Tradicionali pilsétas viens no galvenajiem elementiem bija tas tirgus laukums. Mums nav
zinams, kur Straupé tas atradas, tacu visticamak — pilsetas vidusdala pie lielcela. Pie tirgus piek|avas
arl apblve - vienas majas 1pasnieks bija Stalbes parvaldnieks Jurgens Stalbiters (Jurgen
Stalbyter), "™ bet citas majas ar riju — Rozenu vasalis Oto Ricens (Otto Ritzen).* Tapat tur bija uzcelta
vél kada maja, kas piederéja Hansam Melheram (Hans Melcher) un kadas personas varda Krabens
(Krabben) darzs*“ Pie tirgus laukuma tradicionali atradas ari ratsnams un ldg$anu vieta, parasti
baznica. lespéjams, ka ari Straupes Sv. Jura kapelas un pilsétas rates telpas bitu jameklé pie tirgus

laukuma.

7. att. 1695. gada Lielstraupes un Mazstraupes celu kartes fragments.
Pie uzraksta “Lielstraupes pils” (Grof8 Rops Schlof3) attélota pils un pilséta,
kuru apjoz palisade (LVVA, 7404-1-2195)
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Pilsétas nocietinajumu sistéma, kas pieklavas pils aizsardzibas sistémai, iespéjams, viduslaikos
bija pilsétas raksturigaka iezime. Mums nav zinu par pilsétas aizsargmuira pastavesanu, tacu reljefa
labi redzamas ir divu gravju linijas, starp kuram bijis uzmests valnis, kas laika gaita saplacis. Tas
gandriz drosi lauj apgalvot, ka pilsetu ietvérusi palisade — lidzigi tai, kas attélota ari 1695. gada karteé
(7. att.).”“" Nav zinams, vai palisdde bija izvietota uz valna vai pilsétu apnémusa gravja iekimala. Sida
veida nocietindjumi noteikti nebija tie labakie ilgstosai aizsardzibai, turklat prasija regularu
uzturédanu. Visdrizak tie pilsétas iedzivotdjus aizsargaja no plésigajiem meza zvériem, ka arl
klejojosajam laupitaju bandam. Aizsardzibas sistéma karaspéka aplenkumu spéja izturét islaicigi,
iespéjams, iegUstot tikai laiku, lai patvertos pili. Pilsétas nocietinajumi viena pusé pieklavas Braslas
upei un otra pusé saslédzas ar pils aizsarggravjiem, kas savukart otra gala bija savienoti ar Braslas
upi. Lidz ar to pilséta un pils bija ietvertas ar gravjiem, turklat pilséta pat ar diviem un zemes valni
starp tiem. Udens resursi no nelields Gdensteces, kas iztecéja no netala purva, pa dalai tika uzkrati
pie pils esosaja udenskratuvé, kas savienojas gan ar pilsétas, gan pils aizsardzibas gravjiem, un
Udenstece, jadom3, tika requléta ar sldZu palidzibu. Saja viet, jadoma, atradas ieprieks minétas
ddensdzirnavas. NepiecieSamibas gadijuma no uzplddinajuma atri varéja iegut lielus Gdens resursus.
Mdasdienas bez arheologiskiem izrakumiem vairs nav iespéjams rekonstruét gravju dzilumu un valna
augstumu. Tacu Straupes pilsétas un pils norobezota telpa redzama aero lazera skenéjumos, kur labi
iezimé@jas &1 nocietinajumu kompleksa atskiriba no apkartéjas lauku teritorijas. " Turklat reljefa labi

iezimeéjas pils un pilsétas aizsardzibas elementi un celi (8. att.).

8. att. Straupes vietas zemes virsmas modelis: 1 — Brasla, 2 — diki,
3 —gravis, 4 — Rigas-Valmieras cels, 5 — Lielstraupes pils vieta,
6 — kadreizéjapilsétas teritorija. Ziemelu virziens ir pret attéla apakséjo labo stiri
(Pieejams: http:// www.videsinstituts.lv/lv/projekti/mantojums/kulturasmantojums)
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Kopuma, no vienas puses, par Straupes viduslaiku topografiju nekas precizi nav zinams, tacu
taja pasa laika ir pietiekami daudz informacijas par to, kas pastavejis Saja teritorija, kur vienkopus
atradas pils un pilséta. lespéjams, tapéc Straupes apdzivotas vietas situacijas plani ziméti vairakkart.
Pieméram, 19. gs. pirmaja puseé tas planu, dokumentéjot Vidzemes arhitekttras piemineklus, ziméjis
Vilhelms Tuss (Wilhelm Tusch), attélojot atsevisku toreizéjo celtnu izvietojumu, pils aizsarggravjus un
celus. ¥ Tapat 1922. gada pilu pétnieks Karls fon Léviss of Menars (Karl von Léwis of Menar) sava
monografija par Livonijas pilim ievietojis Straupes kadreizéja plana rekonstrukciju, kura loti aptuveni
attélotas pils un pilsetas robezas, aizsarggravji un celu sistéma.* Straupes pils attélojums ir redzams
ari kada 1695. gada celu karté, kur ta ieziméta ka vairaku lielaku un mazaku éku komplekss, kuru
ieskauj maris (7. att.). Pie tas gan uz ziemeliem, gan dienvidiem ieziméta teritorija, kas apjozta ar
palisadi, tacu nav apbavéta " To, cik 3is attélojums ir precizs, pateikt nav iespéjams, tacu vietas
izvéletais attélojums atskiras no citu vietu vizualizacijam paréjas Vidzemes 17. gs. kartés. Tas nozime,

ka autoram, kas kartograféja Straupes apkartni, bija savi apsvérumi vietu iezimét tiesi $ada veida.

Straupes pilsetas iedzivotaji

Straupes pilséta dzivoja gan pilsoni, gan t.s. iedzivotaji (borgeren und inwonderen) *" Nemot
véra, ka Straupes pilséta dzive noritéja péc Rigas pilsétas tiesibu kopuma, " tad par Straupes
pilsoniem varéja klat tikai tie, kas varéja samaksat noteiktu naudas summu.*®* Pilsoni tad noteikti
bija tas kopums, no kura tika izvéeléti ratskungi un birgermeistars (borgermeyster unde ratdh der
statdt Roppe).© Savukart iedzivotaji bija tie, kas tadu vai citadu apstaklu dél visticamak nevaréja
atlauties iegit pilsonu statusu vai, iespéjams, pilséta uzturéjas islaicigi. Tapat tiem nebija iespéju tikt
ievélétiem raté. Citadi atskiribas o divu grupu starpa, skiet, nepastavéja.©

Liela dala pilséta dzivojo3o bija amatnieki, pieméram, kaléji, kokgriezéji, drébnieki, aldari
kas bija bdtiski abu vietu — pils un pilsétas — attistibai. Liela méra uz vinu nodarbosanos norada
ikdiena lietotie saimniecibas riki. Pieméram, kadam Johana fon Rozena vasalim, kas bija amatnieks,

Hell}

piedereéjis $ads kustams 1pasums: 22 puri" miezi, 2 pari rudzu - kvieSu maisijums, 2 puri rudzi, divi

civ

puri iesala®” un divi pari auzas. No majlopiem vinam bija divi versi, divas govis, divas teles (teli), cetras
kazas, mazas un lielas, tris aitas un viens jérs, Cetras cdkas, mazas un lielas, viena kéve un viens
kumel$. Majsaimniecibas piederumi bija divi kannu kausi, divas kausu osas, viens katls, viens mazs
katls, divi mazi podi, viens katla rokturis, viena puslasta® muca, divi pari lemesu, divi galdi, un viena
Cetrstdraina kaste. Gultas vela bija tris segas, tris audumi, tris vadmalas (vai lakati), tris spilveni un

cvi

divi plani audumi.”" Vasala 1paSums norada uz to, ka vin$ nodarbojies ar lauksaimniecibu un alus

darisanu.

Otra dala pilséta dzivojoSo bija personas, kas pildija tikai kara dienestu un bija abu vietu
drosibas garants." Johana fon Rozena vasalim, kas kalpoja karadienesta (vina tévs ari bija kalpojis
karadienesta®™ nekustamais un kustamais ipasums bija $a3ds: maja un séta ar visam piedero3ajam
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zemeéem un rijam, darziem un vietam, ka ariizgatavotie kausi, viens pustikstotis osas, lielas un mazas,
puse kubula skivju, tapat labas kannas, lielas un mazas, viens libieSu pods,“* bravésanas katls, pirts
katls, pusmucas katls, misina katls, divi mazi katli, divi podi, piesta, panna. No lopiem bija 8 versi, 8
jauni liellopi, 6 zirgi, 12 aitas, 20 cdkas un 12 kazas. Redzams, ka Sim vasalim piederosais ipasums bija
krietni pravaks neka iepriekSminétajam amatniekam.

Retak konstatéjama grupa ir tirgotaji, lidz ar to jadoma, ka tie veidoja niecigu pilsétas
iedzivotaju dalu.” Pastav iespéja, ka aktivaka tirdznieciba notika 14. gs., tacu konkrétajiem
tirgotajiem, tadu vai citadu iemeslu dél vairs neapmekléjot Straupes pilsétu, tirdzniecibas loma
pilsétas dzivé mazinajas. Tacu tas nenozimé, ka Straupé 15.-16. gs. nenotika tirgosanas. Blakus
esosais lielcel$ Straupi piesaistija pietiekosi intensivai vietéja méroga tirdzniecibai un-iedzivotaji no
ta bija tikai ieguvéji.

Straupes pilsétas draudzes lielaka dala viduslaikos bija viduslejasvacu valoda runajosie,
kurus to laikabiedri sauca par vaciesiem (dudschen, duitzschen),” lai gan Livonijas pilsétas dzivoja un
uzturéjas ari vietéjie (nevacu) iedzivotaji,*" kas Straupes apkartné parsvara bija latgali un libiegi. o

Pilsétas iedzivotaji, par ko nav Saubu, bija kristiesi. Baznica, tas séta un kapséta veidoja
Straupes religisko telpu. ledzivotaji baznica bija nodibinajusi divas jau iepriek$s minétas vikarijas. Sv.
Miesas vikarija bija labi nodrosinata ar nepiecieSamo uzturésanas naudu, jo Kerstens fon Rozens no
t3s varéja aiznemties, vai citadi bija parada 40 Rigas markas.®" Otra, Sv. Annas vikarija, bija vélaks —
15. gs. otras puses dibinajums, turklat tas uzturésanai bija savulaik pieskirta nevis nauda, bet
ipasums, kas bija liels darzs un konkrétak nenoradita vieta. No 3o vietu iznomasanas vikarija ieguva
lidzeklus. Straupes pilsétas religisko vidi noteikti paspilgtinaja Kalandas braliba (Calande to Rope),™"
kas nodarbojas ar ziedosanu trdcigajiem un miruso pieminu. Ir zinams, ka Livonija $ada braliba
pastavéja arm Aizputé,® Riga, ™" kur tai piederéja maja, ka ari Révelé, kur saglabajies bralibas

lietotais zimogs.“'" Riga Kalandas bralibai bija pat sava kapela doma.**

Pils un pilsetas attiecibas

lepriek§ minétie notikumi un procesi lauj mums paraudzities plasak uz to, ka Straupé
sadzivoja pils un pilséta.

Pils un pilsétas attiecibas Eiropa un ari Livonija parasti bija savstarpéji izdevigas. No vienas
puses, pils ka patéréjosa struktlra liela méra balstijas uz apkartéja novada saimniecisko labklajibu, jo
tiesSi paklautda novada zemes apstradatajiem bija noteiktas konkrétas nodevas, kas bija janodod
konkreta laika.”* Tas pats sakams par apdzivotu vietu blakus pilij. To iedzivotaju laika lielu dalu
aiznéma nodarbosanas, kas nebija agrara, bet gan amatnieciba vai tirdznieciba. No otras puses, par
to pilij bija jaaizsarga blakus dzivojosie laudis. Turklat pie pils esosaja pilséta pastavéja tirgus, kur
vietéjie iedzivotaji varéja pardot savas lauksaimniecibas preces.® No tirdzniecibas savu labumu

guva arl pilsétas iedzivotaji, Sis uzpirktas preces dargak pardodot lielakajas pilsétas, kuru tirgotaji
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nodarbojas ar taltirdzniecibu. Nereti ari pasas mazpilsétas tirgotaji vai to radinieki lielaka pilséeta
nodarbojas ar taltirdzniecibu. Tapat pilij bija nepiecieSami ikdiena lietojamie amatnieku darinajumi,
pieméram, darbariki un apgeérbs, un pakalpojumi, pieméram, to pasu darbariku vai apgérba
labosana. Tada veida pastavéja nerakstita pils un pilsétas savstarpéji izdeviga koeksistence. Tacu
formali péc viduslaikos eso$ajam senjora —vasala jeb |éna tiesibam katrai vietai bija juridiski tiesiskais
senjors, kura vara varéja bat gan formala, gan tiesad mera faktiska un klatesosa. Straupe bija otrs
gadijums.

Skaidrs, ka attiecibas nevar pastavet starp ekam, bet gan cilvekiem. Un tadi cilvéki Straupé
bija pils parvaldnieks, kas uzturéjas pili, un pilsetas iedzivotaji, kas dzivoja pilseta un kurus juridiski
parstaveja rate. Nosaciti tas bija divas puses — pils un pilséta. Zinot visu iepriekS minéto,
paskatisimies, kadas bija So cilveku juridiskas, saimnieciskas, militaras un socialas attiecibas un

saistibas.
A. Juridiskas attiecibas

14. gs. pirmaja puseé, pateicoties tirdzniecibas aktivitatei péc Krusta kariem, Straupes pilséta
piedzivoja izaugsmi un 14. gs. pusé bija noteikti sasniegusi pilsétas kvalitati.“*" Sakotnéji pilsétas
teritorija un tai piederosas zemes arpus tas, jadoma, piederéja pils parvaldniekiem — Rozenu dzimtai,
tacu driz tas mainijas. 1374. gada Voldemars no Rozeniem pieskira pilsoniem 51 dalu no zemju
kopipasuma Straupé. Protams, tas nebija par velti, jo piecu gadu garuma pilsoniem par So darjjumu
bija jasamaksa kopuma 100 Rigas markas.“*" Tatad 14. gs. otraja pusé Straupes pilsoni ieguva
tiesibas uz lielako dalu Straupes kopienas kopipasumiem. Tacu pilsoniem bija ari privatipasums, par
kura juridisko piederibu nekas nav zinams. Ko nozimeéja ipasums viduslaikos? Tas noteikti nebija
privatipasuma tiesibas musdienu izpratné. Ja lielajas pilsetas, pieméram, Riga vai Révele, diezgan
strauji attistijas pilsétas pasnoteiksanas tiesibu kopums ari ipasumu zina, tad mazpilsétas ipasuma
tiesibas aprobezojas ar tipiskam [éna tiesibam, kas noziméja, ka ipasums juridiski piederéja senjoram.
Straupé tas bija Rozenu dzimtas parstavis.”*" lespéjams, balstoties uz analogiju ar Rigas pilsétu,
pastavéja ari zemes jeb gruntsgabali, kas piederéja atseviskam personam, kas tos bija ieguvusas taja
brid1, kad apdzivota vieta veidojas un nebija véel pilséta. To més nezinam.

Pilsona statuss pilséta negarantéja neatkariga ipasuma iegUsanu. Visi tie, kas Straupes
pilseta par pilsoniem vai iedzivotajiem kluva 14. gs. otraja pusé, zemi nomaja no Rozenu dzimtas
konkreta parstavja. Tas bija senjora un vasala attiecibas. Senjors jeb Rozenu dzimta, kurai piederéja
dala no Straupes pilsétas 1pasumiem un vara pilséta,“ ar nosacijumiem izlénoja gruntsgabalus
pilséta vai zemi arpus tas tiem, kas to véléjas ieqgut, tada veida klUstot par Rozenu vasaliem.
Nosacijumi bija dazadi. Juridiska rakstura nosacijumi parsvara bija divi. Viens bija par to, ka vasalis
zemi nepardos un neatstas tuksSu, ka ari, to izmantojot, nenodaris kaitéjumu senjora varai un
ekonomiskajam stavoklim.®*' Otrs noteica, ka gadijuma, ja vasalis parkapj 30 nosacijumu vai tam nav
mantinieku, vai ari tas nespéj dot gadskartéjo maksajumu,“" konkréta zeme nonak atkal Rozenu
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dzimtas 1pasuma.®Vi Bija vél virkne nosacijumu, bet par tiem tuvak runasim, skatot pils un pilsétas
ekonomiskas, socialas un militaras attiecibas.

VienoSanas parasti tika slégtas starp
attiecigo Rozenu dzimtas parstavi un konkréto
Straupes iedzivotaju. Liekas, ka Straupes rate vairak

CXXiX

bija klateso$a liecibu dosanas un mantojuma
dalisanas®* lietas. Savus lemumus parasti apstiprinaja
rate ar pilsétas zimogu (stades segell®*) (9. att.), ka
arl attiecigais Rozenu dzimtas parstavis ar savu
zimogu. Vel varéja bat apstiprinajums ar zimogu no
tresas dokumenta minétas personas.”" Jadoma, ka

sadai institUcijai realas lemsanas varas nebija un ta,

visticamak, darbojas ka vienkarsota izpildvara.

9. att. Straupes pilsétas gerbonis, . . -
kas izmantots 1548. gada Bez ta batiski ir atceréties, ka ari Rozenu

dokumenta apzimogo3anai dzimta bija arhibiskapa vasali. Lidz 1457. gada
(no Klausa fon Rozena (Claus von

Rosen) personiska arhiva)

izdotajai “Silvestra zélastibai”, kas noteica Rigas
arhibiskapa vasaliem krietni plasakas un noteiktakas
mantosanas tiesibas, ™ vasaliem to parraudzitas teritorijas nepiederéja, turklat t3s mantot vienas
dzimtas ietvaros varéja tikai konkrétas dzimtas virieSu kartas parstavji. Lidz ar to atsevisku vasalu
ipasumi nepalika to riciba, kas gan, skiet, nebija batiski Rozenu dzimtai. Péc Sis privilégijas stasanas
spéka mantosanas tiesibas kluva nenoteiktakas un palielingja arhibiskapa vasalu neatkaribu. Tas
attiecas art uz Rozeniem, kas péc 1457. gada kluva par faktiskajiem Tpasniekiem ne tikai plasam
teritorijam, kas piederéja pie Straupes pils, bet ari Straupes pilsétai. Arhibiskapa vara par Sim zemém

15. gs. otraja puseé bija kluvusi formala un vaja.

B. Ekonomiskas attiecibas

Léna dosanas un sanemsanas procesa ieguva abas puses. Vasalis pilséta sanéma zemi, bet
senjors pili tika nodrosinats ar pakalpojumu. Tas izpaudas vairdkos ieguvumos, taja skaita
ekonomiskaja labuma. Apskatisim to, ka So divu pusu starpa veidojas ekonomiskas attiecibas.

Sanemot lauksaimnieciski apstradajamo zemi vai ipaSumu, kura varéja atrasties ari bdves,
vasalis senjoram deva divu veidu maksajumus nauda. Pirmkart, tas bija kopéjais maksajums, kura
summa katra gadijuma bija atskiriga, pieméram, 70 Rigas markas, kuras 1536. gada vasalis Oto Rics
(Otto Ritz) maksaja senjoram Johanam fon Rozenam.®" Otrkart, tas bija regularais maksajums, kas
bija jamaksa reizi gada, kameér vasalis So Jpasumu lietoja. Straupes gadijuma tas bija, pieméram, 14
Rigas markas, kuras 1556. gada maksaja vasalis Péteris Kalvs (Peter Kalw) senjoram Johanam fon

Rozenam.”" Ja ikgadéja maksa nebija noteikta, tad to aizstaja ar darba dariSanu. Pieméram, 1495.
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gada kurpniekam Matiasam Lindenbekam (Mattysz Lyndenbecke) pils laba bija par brivu javeic

CXXXVi

kurpnieka pakalpojumi vai 1533. gada kaléjiem Hansam Niteram (Hanss Nitter) un Oto
Reicsenam (Otte Reitzssen), ka ari kokgriezéjam Diriham Denenbergam (Dirick Dennenberch) attiecigi
vinu specialitdtes darbi.®" Varéja neblt noteikta nekada maksa par ipasuma lietosanu, tacu ta
vieta zemes némeéjiem bija par brivu janodrosina pils vajadzibam transports vai jabravé alus, kas bija
jadod pilij 1pasos gadijumos. Tadas bija, pieméram, kristibas, ka to rada 1533. gada izlénosanas
dokuments.“i Tapat 1533. gada izlénosanas dokumenta bija noteikta citu, vairak nepaskaidrotu
maksajumu dogana.®**

Bez zemes izmantoSanas savam vajadzibam vasalis iequva ari tada vai citada veida
ekonomisko drosibu. Nelaimes gadijuma, pieméram, nodegot majai, senjors vasalim varéja aizdot
labibu gan iztikai, gan séjai, ka to rada 1531. gada liecinieku nopratinasanas dokuments. Lai gan $is

daudzums bija vélak jaatdod, tomér ta konkrétaja bridi bija batiska ekonomiska palidziba.™

C. Socialas attiecibas

Abu pusu socialas attiecibas liela méra nav nodalamas no ekonomiskajam un juridiskajam.
Tacu meéginasim palUkoties uz socialajam attiecibam, analizéjot, kadas prasibas Rozeni bija noteikusi
pilsétas pilsoniem un, palaujoties uz tam, ka vini ar pilsoniem komunicéja.

Abu pusu starpa pastavéja skaidri nosacijumi par mantosanas kartibu. Ta noteica, ka mantot
drikstéja abu dzimumu parstavji, turklat Tpasums bija jaizmanto ta, lai tas nekaitétu abu pusu
interesém. Abu pusu attiecibas butiska bija uzticiba, jo vasalim bija jakalpo senjoram art ar padomu
dosanu un tas bija jadara péc labakas gribas.! Straupes pilsoni, pamatojoties uz agrakam tiesibam
un brivibam, kas bija ietvertas kada “veca latinu vestulé”, visus pasumus, kas atradas iekSpus un
arpus Straupes pilsétas, varéja paturét ar nosacijumu, ka tie netiks iekilati vai ka citadi apgratinati.
Straupes pilsoni drikstéja tirgoties ar apkartnes zemniekiem, ka ari Straupes tirgd pardot visu, kas
bija izgatavots pasu majas vai darbnicas. Vienigi bija janem vera, ka ar $o darbibu pilsoni nedrikstéja
nodarit kaitéjumu ne Rozeniem, ne vinu zemniekiem.®"

Ka redzams, Sis attiecibas nebija tikai klaja labuma gdsana. Tas bija uzticibas saites, kur
senjors garantéja zemes ipasuma lietosanas tiesibas, bet vasalis apnémas lidz Ziemassvétkiem
pazinot senjoram par zemes atstasanu, ja vairs nevélésies to izmantot.* Pazino3anas termins bija
pusgadu ieprieks pirms Tpasuma atstasanas.”" Sis attiecibas varétu saukt par tadam, kas balstijas uz

savstarpéju sapratni un cienu.

D. Militaras attiecibas

Blakus ekonomiskajam attiecibam pastavéja ari militara rakstura nosacijumi. Ta ka Rozeni
bija ietekmiga un 1pasumiem bagata Rigas arhibiskapa vasalu dzimta, ta spéja uzturét ari savu neliela
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apjoma lokalo kara dienestu. Straupes pilséta un apkartné dzivoja vairaki Rozenu vasali.”" Turklat
Straupes pilsoniem un iedzivotajiem, kam piederéja ipasums, bija jakalpo Rozenu militaraja dienesta.
Viniem pirmkart bija janodrosina visas izmaksas, kas bija saistosas vasalim, lai So dienestu veiktu,
pieméram, atbilstosa apgérba vai ierocu iegade. Tapat katram vasalim papildus bija janodrosina
aridzan zirgs un brunas,“" kas sastadija batiskas izmaksas no vasala lidzekliem. To, cik bieZi vasaliem

Sis dienests bija jaisteno dzivé, nav zinams.

Secinajumi. Kas raksturigs Straupes mazpilsétas un pils attiectbam?

To, kadas veidojas divu dazadu vietu — pils un pilsétas attiecibas, ietekméja dazadi faktori.
Pirmkart, bija svarigi, kas parvaldija konkréto pili un kam piederéja zemes blakus esosaja pilseta un
apkartéja pilsnovada. Otrkart, apdzivotajai vietai, kas veidojas pie pils, bija batiski potencialas
izaugsmes lielumi: saistiba ar taltirdznieciba iesaistitajam tirgotaju grupam un geografiskas
atrasanas vietas izdevigums. Tas bija sakritibu komplekss, kur mijiedarbojas vairaki apstakli. Straupes
pilsétai sakotnéji bija viss potencials izaugt par vidéja lieluma Livonijas mazpilsétu: nozimigs
tirdzniecibas cel$ un tirgotaju saistiba ar Rigas pilsétu, kas kops 13. gs. bija iesaistita Eiropas limena
tirdzniecibas sistémas. Tacu kaut kas Straupes pilsétas attistibas procesa atgadijas. lespéjams, tas
skaidrojams ar Livonijas zemeskungu (landesherren) pastiprinatam savstarpéjam nesaskanam 14.-16.
gs., kad attistijas vai no zemeskungu puses tika attistitas salidzinosi netalas pilsétas, pieméram,
Limbazi, Césis un Valmiera. Pastav iespéja, ka Sis apstaklis noteica to, ka Straupé 15.-16. gs. vairs nav
konstatéjama izteikta sadarbiba ar Rigu, lidz ar to nav novérojama iesaiste ne lokalaja, ne
taltirdznieciba. lespéjams, Straupes pilsétas senjori no Rozenu dzimtas tadu vai citddu iemeslu dél
izvéléjas So apdzivoto vietu patureét izteikta sava paklautiba un nepielaut talaku pilsonu kopienas
patstavibas pieaugsanu, kas ar kopipasumu iegades procesu saka veidoties 14. gs. Lidz ar to visi Sie
apstakli ietekmeéja Straupes pils un pilsétas attiecibu procesu, kas, ja pamainitos kaut viens no
minétajiem apstakliem, butu izveérties citadaks.

Attiecibas ar pilsétu Straupes pils 15.-16. gs ienéma dominantes lomu, un Rigas arhibiskapa
vasalu Rozenu dzimta noteica visus procesus, kas pilséta notika. Pat pilsétas kopienas
parstavniecibas struktdrai — ratei nebija patstavigas lemsSanas tiesibas un ta pildija niecigas
izpildvaras funkcijas. Straupes pilsétas pilsoni un iedzivotaji ar Rozenu dzimtu atradas tipiskas
senjora — vasala attiecibas, kas pildija savas saistibas par zemes pieskirsanu. Turklat pilséta dzivojosie
bija sava veida ,lauku pilsoni”, jo bdtisku dalu vinu nodarbosanas aiznéma zemes apstrade. Pat
pilséta tas iedzivotajiem piederéja darzi.

Taja pasa laika tomér novérojams, ka pilsonu kopiena apzinajas sevi ka ipasu socialu un
ekonomisku grupu. Rates iesaistisanas parvaldes procesos, ka ari pilsétai pieskirtais zimogs tomeér

atgadinaja un noradija Straupes pilsoniem, ka tiem ir 1pasas tiesibas atskiriba no pilsnovada
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levérojot iepriekS minéto, Straupes situaciju, noteikti nevar attiecinat uz Livoniju ka tipisku
mazpilsétas un pils attieclbu modeli. Nemot véra apdzivotas vietas platibu un nozimi, Straupi var
pieskaitit pie Livonijas mazpilsetam ar juridisku tiesibu kopumu. Turklat Straupé cilvéki gribéja
apmesties un bija gatavi iesaistities $ada attiecibu modeli. Tas savukart liecina par to, ka Straupes
pilséta, neraugoties uz noteiktajiem pienakumiem, dzivot bija izdevigi. Taja pasa laika pilsétas
pilsonu kopienas pasnoteiksanas iespéjas bija tik nelielas, ka varétu teikt — pilséta pastavéja tikai pils
apkalposanai un nodrosinasanai ar amatnieku razojumiem. lespéjams, pils un pilséta tika ari
uztvertas ka vienots kopums, turklat So izteikto paklautibu visticamak noteica pasu senjoru Rozenu
uzturésanas uz vietas. Citas Livonijas mazpilsetas pilsétas senjori ta nemeédza rikoties. Katra zina gan
teritoriali, gan saimnieciski, gan juridiski Straupes pilséta butiski atskiras no, pieméram, Limbazu,
Valmieras, Césu, Kuldigas un Ventspils pilsetam, kas 14.-16. gs. dazados veidos izauga par

nozimigam Livonijas mazpilsetam.
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materialiem, var rekonstruét iespéjamos Straupes vésturiskos pils novadus, kadi tie bijusi 14. - 16. gs. Karte
pieejama: LWWA, 7404- 1- 253.- 284. Vairak par ciemiem un pagastiem: Pavulane. Straupes draudzes iekséja
kolonizacija Livonijas laikd, 48.- 100. lpp.

i  G1500 - 1545, Nr. 364.

' [G1207-1500, Nr. 106.

Y Turpat, Nr. 255, Nr. 603.

M Turpat, Nr. 167.

Vi | UB, Abt. 1, Bd. 9, Nr. 374,

Wit/ UB, Abt. 1, Bd. 5, Nr. 2521.

ix 1 G1500 - 1545, Nr. 487.

% Bruns, Weczerka. Hansische HandelsstrafSen. Atlas, Karte VIII.

Y pavulans. Satiksmes celi Latvija Xill - XVIl gs., 116.- 117. Ipp.

Y ||mars Dirveiks (1992). Lielstraupes pils komplekss. Arhitektoniska izpéte. Riga. Manuskripts glabajas: VKPA/
PDC, Nr.39.195-48 I, 5. lpp.

Wil 1 G1500 - 1545, Nr. 549.

Xvjohann Christoph Brotze. Sammlung verschiedner Liefldndischer Monumente, Prospecte, Miinzen, Wappen, Bd.
1.S. 52. Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/2354 (Skatits 15.04.2015.).

% \/ikarija — nodibindjums, kas parasti bija domats kadas personas pieminésanai. Vikarija viduslaikos bija kaut
kas lidzigs misdienu fondam. Parasti vikarijas bija veltitas kddam baznicas svétajam, lidz ar to tas ieguva
noteiktaku fFormu, jo parasti dibinatajs bija veltijis Sim svétajam altari baznica. Vikarijas darbiba bija vienkarsa.
Konkrétas personas jeb dibinatdja interesés bija vina pieminésana, kurai viduslaikos bija batiska nozime. Lidz ar
to persona, dibinot vikariju, paredzéja tai noteiktu summu, kas bija izmantojama vikara (paligpriestera)
algosanai, ka ari vikarijai vajadzigo priekSmetu (pieméram, svecu) iegadei. Vikars noturéja lUgSanas par
dibinataja dvéseli. Tacu pastavéja iespéja vikarijai novéléto naudas summu daléji laist saimnieciskaja apgroziba,
pieméram, kadam aizdot uz nomas nosacijumiem. Ta rezultata summa palielinajas un aizligumus par aizgajéju
varéja noturét ilgak. Protams, $aja procesa pastavéja ari savi riski, pieméram, nauda varéja netikt atdota laicigi,
kas sagadaja problémas &1 dibingjuma talaka uzturésana.

™1 G1207 - 1500, Nr. 387.

Wi Tyrpat, Nr. 637.

il 1 G1500 - 1545, Nr. 669.

YX Turpat, Nr. 637.

" Tyrpat, Nr. 130.

%4 Turpat.

Y4t ndex corporis historico - diplomatici Livoniae, Esthoniae, Curoniae, Theil 2. (1835). Hg. von Ritterschaften Liv-,
Ehst- und Kurlands. Riga und Dorpat: Eduard Frantzens Buchhandlung, Nr. 3487.

bl Egils Jemeljanovs (2001). Parskats par arheologdiskas uzraudzibas darbu veik3anu Straupes viduslaiku pils
un vecpilsétas teritorija no 2001. gada 14. lidz 18. augustam. Turaida, 6. [pp. Manuskripts glabajas: VKPAI PDC,
Nr. 58583-8 1.

Xiv johans Kristofs Broce (2007). Ziméjumi un apraksti, 4. s&j., 88. lpp.; Lielstraupes baznicas viduslaiku kapséta
ar krustakmeni. Lieta glabajas: VKPAI PDC, Nr. 36.078/ 10034-1 1.

Sikak par Lielstraupes krustakmeni skat.: Andris Caune (2008). Rinka krusti Latvija. Riga: Latvijas véstures
institlta apgads, 108.-110. lpp.

bxv 1 G1207 - 1500, Nr. 387.

biITyrpat, Nr. 387, Nr. 637.

WviTyrpat, Nr. 106; LG 1500 - 1545, Nr. 539.

b | G1501 - 1545, Nr. 539.

WX Tyurpat, Nr. 539.

b Tyrpat, Nr. 130 un Nr. 539.

bood Tyrpat, Nr. 295, Nr. 549, Nr. 692.

bodi Tyrpat, Nr. 295.

boodil Tyrpat, Nr. 52.

boodv Grufft - kaplica, kapenes. Svabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 229.
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kv Dokumenta minéts “sunthe Jurgensz kappelle'. Viduslaikos tik populdrais svétais Juris dévéts ari par sv.
Georgu, kura vaciska blakusforma bija arT sv. Jurgens, lidz ar to biezi Sie tris svétd apziméjumi pastavéjusi
paraléli. LG1207 - 1500, Nr. 636.

boovi | G1500 - 1545, Nr. 486, Nr. 487.

boovii Rita Zandberga (1979). Césu pilsétas vésturiskd centra pirmsprojekta izpéte, 2. d., 1. s&j. Riga, 66. lpp.

Manuskripts glabajas: VKPAI PDC Nr. 1841- 149-KM; Rita Zandberga (1979). Césu pilsétas vésturiska centra
pirmsprojekta izpéte, 2. d., 2. séj., 1. pusséj. Riga, 3. plans. Manuskripts glabajas: VKPAI PDCNr. 1335- 37-KM.

boowiil \/3ir3k par baznicu skaitu katra pilséta skatit: Anton P&rn (1997). Die Lage der Stadtarchdologie in Estland:
Der Stand der Forschungen und die bisherigen Ergebnisse. In: Manfred Glaser (Hg.). Libecker Kolloquium zur
Stadtarchdologie im Hanseraum: Stand, Aufgaben und Perspektiven. Libeck: Schmidt-Rémhild, S. 333.; Andris
Caune, leva Ose (2010). Latvijas viduslaiku mdra baznicas 12. gs. beigas — 16. gs. sakums. Riga: Latvijas véstures
institGta apgads, 248.-345. |pp.; Jes Wienberg (2001). Churches and Centrality: Basilicas and Hall-Churches in
Medieval Scandinavia and Livonia. In: Muntis Auns (ed.) Lubeck Style? Novgorod Style? Baltic Rim Central Places
as Arenas for Cultural Encounters and Urbanization 1100-1400 AD. Riga: Nordik, P. 291 - 299.; Ain Maesalu
(1997). Uber den Stand der archdologischen Forschungsarbeit in Dorpat (Tartu). In: Manfred Glaser (Hg.)
Libecker Kolloquium zur Stadtarchdologie im Hanseraum: Stand, Aufgaben und Perspektiven. Libeck: Schmidt-

ROmhild, S. 344.

boodx 1 G1500 - 1545, Nr. 91, Nr. 295.

X< Turpat, Nr. 692.

X Turpat, Nr. 295.

xcil palisade (latiniski palus — miets; viduslejasvacu pal — miets) — no stavus novietotiem apalkokiem veidota
dizsardzibas siena. Balku viens gals tika nosmailinats, bet otrs ierakts zemé. Sada aizsardzibas siena tika
veidota kopa ar uzbérumiem (valniem) un gravjiem.

Xl Straupes vésturiska centra izpéte. Pieejams:http://www.videsinstituts.lv/lv/projekti/mantojums/kulturas-
mantojums/straupes-vesturiska-centra-izpete.html (Skatits 17.04.2015.).

*V [ jvonijas pilu attéli no markiza Pauluci albuma (2008). IzdoSanai sagatavojusi, tulkojusi un komentéjusi leva
Ose. Riga: Latvijas véstures institdta apgads, 181. pp.

* Karl von Lowis of Menar (1922). Burgenlexikon fiir Alt-Livland. Riga: Walters und Rapa, Abb. 58.

Vi jielstraupes un Mazstraupes celu karte, 1695. gads. LVVA, 7404- 1- 2195.

XMt 1 G1501 - 1545, Nr. 591.

Xt | G1207 - 1500, Nr. 636.

X Jakob Gottlieb Leonhard Napiersky (Hg.) (1867). Die Quellen des Rigischen Stadtrechts bis zum Jahr 1693.
Riga: J.Deubner, S. 151.

©LG1500 - 1545, Nr. 637.; Svabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336. - 1551., Nr. 234.

dSvabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336. - 1551., Nr. 229.

“Turpat, Nr. 110,184: LG 1501 - 1545., Nr. 549; LG 1207 — 1500, Nr. 636.

dit \Viens pars bija ap 48 kg. Vairak: Janis Zemzaris (1981). Mérs un svars Latvija 13.- 19. gs. Riga: Zinatne, 111.
pp.

v lesals ir ka samalti graudi, t3péc to, iespéjams, méra puros

© Lasts — aptuveni 2300 kg, pienemot, ka taja bija 48 pUri un viens pars bija ap 48 kg. Vairak: Zemzaris. Mérs un
svars Latvija 13.- 19. gs., 111. |pp.

~i Syvabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 184.

1 G1501-1545., Nr. 692.

il Tyrpat.

[ jspunt — mérvieniba, kuru dévéja par libiesu podu un taja ietilpa 20 marcinas. Viena marcina — ap 8,3 kg.
Vairak: Zemzaris. Mérs un svars Latvija 13.- 19. gs., 145. lpp.

* Das Rigische Schuldbuch (1286 - 1352)(1872), S. 104.

i Syabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336. - 1551., Nr. 56, 229.
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< \/ietéjo (nevacu) iedzivotdju uzturésanas konstatéjama gan Livonijas lielpilsétas, pieméram, Riga, gan
mazpilsétas, pieméram, Césis. Vairak: Caune. Césis 14. - 18. gadsimt3, 157. lpp.

it Indrika hronika, X, 15, 99. lpp.

&V 1G1207 - 1500, Nr. 387.

@ Kalandas braliba (Fratres Calendari)) — braliba viduslaikos, kas apvienoja gan priesterus, gan lajus, gan
virie$us, gan sievietes. Braliba bija 6 — 12 klerikali un vél laji. Ipasi izplatitas centralajos un ziemelu Vacijas zemju
regionos, bet darbojas ari musdienu Francijas, Ungarijas, Danijas un Norvégijas regionos. Kalandas bralibas
uzplauka 14. un 15. gs., bet péc tam to popularitate strauji kritas. 16. gs. saistiba ar reformacijas procesiem
bralibas likvidéjas. Braliba Tpasi uzsvéra labdaribu un aizligSanu par mirusajiem. Bralibas sanaksmes notika
pirmaja ménesa diend, kuru atbilstosi romiesu tradicijai sauca par kalandu (kalandae). Ka visam viduslaiku
bralibam, arT Kalandas bréalibai bija savi statdti, kas reguléja kopienas darbibu, sandksanas principus, lidzeklu
sadali labdaribai u.t.t. Bralibai bija atsevisks altaris taja baznica, kuras draudze ta darbojas.

Vecaka Kalandas braliba 1226. gada zindma Otbergena (vac. Ottbergen, Hdxter) misdienu Vestfalené.
Pieméram, Svértes (Schwerte) pilsétd Vacija kads Ditrihs Mankorns (Dietrich Mankorn) un vina sieva Beleke
(Belecke) veic lielu ziedojumu Kalandas bralibai, par ko tie tiks pienemti bralibas miruso piemina. Braliba sevi
apzimé ka ,svéta gara brali un Kalandas braliba Svérté” (gebrodere des hilges gestes und kalands broderscap to
Swerte). Vairak par Kalandas bralibu: Gerhard Krause, Gerhard Miller (Hg.) (1981). Theologische
Realenzyklopddie, Bd. 7. Berlin, New York: de Gruyter, S. 198- 199.

~vikurlédndische Gliterurkunden, Nr. Bauer 248.

Pieejams: http://www.herder-institut.de/bestaende-digitale-angebote/datenbanken/kurlaendische-
gueterurkunden/urkundentext.html?nr=475&varianten=ein (Skatits 17.04.2015.).

ot UB, Lief. 1. Bd. 9. Nr. 403

Vil Robert von Toll, Johannes Sachssendahl (1887). Est- und Livléndische Brieflade, Theil 4.: Siegel und Miinzen
der weltlichen und geistlichen Gebietiger GUber Liv-, Est- und Curland bis zum Jahre 1561. Reval,
Kluge&Strohm, S. 82.

XX 1424, gada 3. decembri minéts “in des kalandes capellen in der domkerken)” - LUB, Lief. 1. Bd. 7, Nr. 216.
X [ UB, Lief. 1, Bd. 9, Nr. 1004; LG 1501 - 1545, Nr. 201; LG 1207 - 1500, Nr. 399.

o Syabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 229.

it Akten und Rezesse der livldndischen Stdndetage, Bd. 1. Lief. 1, Nr. 61.

it Dokumenta tulkojums no: Hermann Hildebrand (1886). Ausziige aus einem verlorenen rigischen
Missivbuche, S. 106. Milzigu pateicibu izsaku Dr. hist. A. Levana kungam, kas laipni palidzéja teksta tulkojuma
precizésana un piedavaja savu tulkojuma versiju.

v Syabe. Vidzemes tiesibu vestures avoti 1336.- 1551., Nr. 110.

OV [G1501-1545, Nr. 487.

v Syabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 229.; LG, Bd. 2. Nr. 669.

il \/aréja bat, ka Tpasumu ta turétajs atdod atpakal labpratigi, ka tas notika ar drébnieka Pétera Kalves (Peter
Kalw) atraitni Annu, jo td péc vira naves nespéja nomaksat ipasuma gada maksu, kas bija 14 Rigas markas.
Vairak skatit: Astaf von Transehe-Roseneck (1901). Stadtbirger als Lehnsleute des livlidndischen Adels. In:
Jahrbuch fiir Genealogie, Heraldik und Sphragistik 1899. Mitau: J.F. Steffenhagen und Sohn, S. 15-17.

ot Syabe. Vidzemes tiesibu vestures avoti 1336.- 1551., Nr. 110; LG, Bd. 2, Nr. 539.

@ [ G1501 - 1545, Nr. 637.

«xx Syabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 234.

o To|, Sachssendahl. £st- und Lividndische Brieflade, S. 92.

oxxiit §yabe. Vidzemes tiesibu vestures avoti 1336.- 1551., Nr. 234.

oxdit | 31207 - 1500, Nr. 377.

v 1 31501 - 1545, Nr. 692.

XV 1 G1501 - 1545, Nr. 692; Transehe. Stadtbirger als Lehnsleute des liviandischen Adels, S. 15-17.

o 1 G1207 - 1500, Nr. 636.

oot §yabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 110.

ool (indelbier — kristibas patérétais alus. Svabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 110.

XX Tyrpat.

'/ G1501-1545, Nr. 539.

i Transehe. Stadtbiirger als Lehnsleute des livldndischen Adels, S. 15 - 16.
oli Syabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 229.

il Transehe. Stadtbiirger als Lehnsleute des livldndischen Adels, S. 15 - 16.
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v |bid,S.15-17.
V1 G1501 - 1545, Nr. 539, Nr. 692.

oW 1 G1207 - 1500, Nr. 636, Nr. 692; Svabe. Vidzemes tiesibu véstures avoti 1336.- 1551., Nr. 110.

Petijums sagatavots Centralas Baltijas jiiras programmas 2014.-2020. Gada projekta Nr. CB110
"Hanzas pieeja jaunam noturigam aliansém - HANSA" ietvaros.

Straupe, 2016
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